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que tambitn se hallan en la Cuenca Paganzo. c0-

mo es el caso de Ltmdb41disporo sp •• &imlckkl 
spp.. Vallatisprxitea ciliaris. Oistatisporit" 
spp •• Potonieisporius novicus. Plicaripol/mit" 
maJabarensis y OirOS. Por otra parte. UMA el 
alo (op. ci!.) senalaron que la asociacÍôn polini 
CI encontrada es más antigua que la zona (inter­
valo) G-H" ConlO la b.ue de la se· 
cuencia bioestratigrUica en la CuenCl Paraná, 
y la denominaron como asociaci6n pre-G 

COMPARACIONES 

En d Cuadro I se incluye la diHribuci6n 
de algunasespedes identificadas para la Cuenca 

que wnbiên se hallan presentes en las 
formaciones Tupe, Lagares, MalanzáIJ-Loma 
Luga y Jejenes, de la CuellC& Paganzo. Algunas 
especies tienen una amplia dinribuciôn gwgrá. 
fica en ena tí.ltima cuenca, como &iarrickia, 
CalamQfpQra, Convolutisponz, Q-iUatisporitea, 
Vallarisporites, PlicatipolleniUJ, Potonieispo­
rltef, OlhenUuaccires; los mi!il11os, lambiên !ie 

encuenuan presentes ell la microflora pre-G de 
la CuenCl Paraná. Aqui, se ha encontrado una 
forma particularmente inleres.ante: /totohllplo­
xypinw; la misma aparece lambiên en el sondeo 
Mascasín (Argentina. AZCUY & JE U N. op. 
cil.). Y fue considerada uclusin de la palino­
zona Pruoniei3porltes. 

La parle inferior deI Subgrupo Itanré, 
hasta d hallazgo de UMA et al., erl conocida 
palinol.6gicamentc por estudios de subsuelo y 
fue caracterizada por DAEMON & QUADROS 

ESPECIES 

(jlamospora iIP 
Apicul. tilpo";s ",/lU' (- Apiculirerusirpor. r.I/.) 
!ipf11lJO/rileUls ybertii 
Rllstrickil ritmA 
R. llerfUCOU 

R. rotunch 
Lur>dblildi5POf"iI ' p 
Crist"tiSpOritet;inordirlilfIJI 
Vill/ilrisporit.ut:Íliilds 

Potonieisporites novicus 
PofOniflisporitflirlil9lectU' 
Plicatipol/enittsmlllatu,."sis 
CammiasaccieasOO'iltU' 
FIQfinitelfl/lCCidus 
Cannanoropolll$ denW$ 

(1970) como intervaloG-H, . Este intervalo fue 
correlacionado por ARCHANGELSKY & MAR· 
QUES-TOIGO (i 980) con la palinOil:ona Poto-­

de la Cuenca Cha­
coparanense de Argentina. De esta manera fue 
demonstrada, por distintos autores, la similitud 
palinológica que existe enue asociaciones h&lJa­
das en la b.ue de las secuencias de las cuencas 
Paraná y Chacoparanense. oon a1gunas secuen· 
das de la Cueoca Paganzo. lo cual fue uplíci­
tamente sei'!alado en un cuadro general de 
correlaciones entre 3iiociacione$ de Brasil y 
Argentina (ARCHANGELSKY el al., ]980). 

UMA et ai .. topo cit.) consideraron que 
la asociaciÓrl palinol.6gíca de Araçoiabapodria 
ser "pre-G" oun intervaloG-H, basal. Nosotros 
proponemos avanzar más en estas correlaciones 
y sugerimos, como una nueva hipótesis de u a· 
bajo, el esquema deI cuadro II. DeI mimlo fUro 
ge que. por el momenlo, en la Cuenca Cha.:opa­
ranense no fueron hallados términos tan anti· 
guos como en Pagalll.o o en el intervalo pre-G 

el hiato existente entre la subzona 
&istrickio-Pficatipvlknirn y zona III de Pa-

]985b), que ha resultado estéril ell palinomor­
fO$, por el momento. 

Por oua parte. UMA fll ai. (op. cil.) men· 
cionaron que una microflora similar ai intervalo 
pre-G o un intervalo G·H, basal de Paraná. se 
hall. también en II localidld de Monte Mar 
(Brasil), que tiene uni flora fósll. Los eU\ldios 
$Obre este mlterial (MILUN. 1972) han de-
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momtrado. por el momento. Ia ausef!cia de 
Glonopteridales. Coo esta base. ROSlER 
(1973). en un esquema fitoestratigráficodell 
Cuenea Paraná, propulo la existenc;a de una 
AsociaciÓfl A (pre-Gluswpteris), que sería I .. 
más antigua dei ciclo florístico neopaleozoico 
de esaclUnca 

CONCLUSIONES 

LasasociaciooespolinictidelCarboní· 
fero de la Cuenca Paganz.o y Cuenei Paraná 
pueden ser comparadas sobre la base deunim­
ponantenúmerode tllXonescomunes. Unnue­
vo ordenamiento bioestratigráficopara la Cuen­
eH Paganzo mgiere, ai mumo tiempo. una vin­
culaciÓflde las uociacionespolínicascarboní· 
feras conlaClUncaChacoparanense. Estos tér· 
minos bioesuatigráficos eswían vinculados 
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